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Introducao

A colagdo ¢ tema que, ao longo do século XX, esteve fartamente
envolto em polémicas doutrindrias. Com efeito, a disciplina tra-
zida pelo Cédigo Civil de 1916 dava margens a fundadas davi-
das, quando menos, a respeito do modo de sua realizacao ¢ do
momento de aferi¢do do valor a ser conferido.

O Cdédigo Civil de 2002, longe de por fim a polémica, teve o con-
ddo de reacender o debate, uma vez que, novamente, o texto legal
d4 margem a polémica, seja no que tange a sua interpretacio,
como também no pertinente as opgOes legislativas levadas a cfei-
to pela nova codificacdo.

O objetivo deste ensaio é, assim, examinar — sem pretensdo de
esgotar o tema — algumas possibilidades hermenéuticas que de-
correm da disciplina normativa das colagdes no Codigo Civil de
2002, langando olhar critico sobre as opg¢Oes legislativas a res-
peito da matéria nesse diploma legal.

1. Elementos estruturais e funcionais da figura juridica da
colacao.

Antes do exame especifico da disciplina juridica trazida pelo Co-
digo Civil a figura das colagdes, cabe analisar aquilo que consti-
tui o nicleo desse conceito, permitindo a adequada compreensdo
de seus elementos estruturais, bem como sua inser¢do dogmatica
em uma perspectiva funcional — aqui entendida como uma di-
mensao finalistica ou teleoldgica dessa figura juridica.
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Pode-se dizer que colacionar é conferir as doacOes realizadas a
titulo de adiantamento de legitima, com o escopo de igualar as
legitimas.

Com efeito, colacionar ¢ conferir aquilo que se recebeu a titulo
de liberalidade realizada por ato inter vivos. Nem toda liberali-
dade, entretanto, é objeto de conferéncia: somente aquelas que,
por determinagéo legal — e a mingua de disposi¢do em contrario
por parte do doador — constituirem adiantamento da heranca.

Ressalte-se, ainda, que a referéncia do Codigo Civil brasileiro,
em seu artigo 2002, a conferéncia do valor das doagdes se esten-
de as denominadas doagdes indiretas. Assim, se um ascendente
realiza aquisi¢do de um bem diretamente em nome do descenden-
te beneficiado, esta-se diante de liberalidade apta a enscjar dever
de colagdo, uma vez que se trata de adiantamento da legitima.

Os sistemas juridicos de matriz romano-germanica t€ém por tra-
dicdo a imposi¢do de amarras a autonomia privada no que tange
ao direito sucessorio — ao contrario do que, paradoxalmente,
ocorria com os contratos durante a formagdo do Direito Civil
Moderno.! A prote¢@o ao direito sucessorio dos herdeiros legiti-

1 Os limites e, mais que isso, as finalidades sociais e econdmicas sobre as quais
se assenta a autonomia privada conduziram, sobretudo ao longo do século de XX,
auma bem-vinda revisdo de rumos no tocante ao espaco destinado a vontade indi-
vidual no Ambito das relagdes contratuais, do que sao exemplos vivos os Direito do
Trabalho, o Direito do consumidor e 0s novos principios do direito contratual, no-
tadamente a fun¢io social dos contratos. A autonomia da vontade quase ilimitada
outrora atribuida aos contratantes por um Direito Civil de matriz Liberal, sob a ban-
deira do laissez faire, conduzia & opressdo do contratante mais fraco pelo mais for-
te, além da impossibilidade de o Estado buscar o direcionamento eficiente de re-
cursos para a satisfagdo das necessidades dos sujeitos integrantes dos vdrios estra-
tos que compdem a sociedade. Todavia, no pertinente a temas em que o espago de
autonomia poderia ser mais amplo, ante seu cardter de atribui¢dao nao onerosa de
patrimdnio se sobrepor ao de satisfa¢do imediata de necessidades econdmicas —
no caso, o Direito das Sucessdes — ou, ainda, em searas em que, mais do que de
autonomia privada, trata-se de liberdades substanciais — no caso, o Direito de Fa-
milia, em seus aspectos ndo patrimoniais —, 0 mesmo Estado Liberal impunha li-
mites, direcionamentos e regras rigidas de conduta.
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mos, sobretudo os necessdrios, conduz ao estabelecimento de li-
mites a liberdade de testar (ao contrario dos paises de tradicdo
anglo-saxonica) ¢, até mesmo, de disposi¢do gratuita em vida
destinada a certos donatarios que scjam potenciais herdeiros.

Assim, vem a colagio das doagdes realizadas a titulo de adianta-
mento de legitima como um desses limites que tém por intuito a
protecdo dos herdeiros necessdrios — aqui, ndo com o escopo de
acautelar liberalidades inoficiosas, mas, sim, assegurar igualda-
de entre eles na divisdo da legitima. Se for certo que o doador
pode dispensar o donatdrio da colagdo, essa dispensa em nada
afeta a extensdo da reservatdria, que se mantém intangivel, a ser
destinada aqueles designados pelo legislador.

O escopo primordial dessa restri¢do operada por meio do dever
de colacionar é, pois, 0 que Zeno Veloso? refere como principios
da igualdade ¢ da intangibilidade das legitimas. E cssa a finali-
dade da conferéncia: propiciar a igualdade das legitimas de cer-
tos herdeiros.

Eduardo de Oliveira Leite® enfatiza, nada obstante, ao comentar
o artigo 2.014 do Cédigo Civil Portugués (que versa sobre o
tema), que igualar a partilha® ndo significa igualar quinhdes: tra-
ta-se, na verdade, de igualdade da vocacdo sucessoria, nao im-
plicando necessariamente igualdade aritmética dos valores atri-
buidos a cada herdeiro.

Tem-se, por conseguinte, a colacdo, como instrumento técnico
que propicia, nos termos do artigo 2003 do Cdédigo Civil, asse-
gurar a igualdade das legitimas dos descendentes ¢ do cOnjuge

2 VELOSO, Zeno. Comentdrios ao Cddigo Civil, vol. 21. Sdo Paulo: Saraiva,
2003, p. 405.

3 LEITE, Eduardo de Oliveira. Comentidrios ao Novo Cadigo Civil. Vol. XXI.
Rio de Janeiro: Forense, 2003, p. 753.

4 A referéncia a igualdade da partilha, embora especifica do Direito Portugués
possa ser empregada para a compreensio da igualdade de legitimas a que faz men-
¢do o Cadigo Civil brasileiro.
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sobrevivente, nas propor¢des estabelecidas por aquele diploma
legal.

2. Daqueles a que se impoe o dever de colacionar.

A primeira ddvida que vem a tona do exame das disposicoes le-
gais a respeito das colagdes ¢ atinente a quem teria o dever de
colacionar. No sistema do Codigo Civil brasileiro de 1916 nao
havia ddvida de que os descendentes que recebessem dagdes do
de cujus, a titulo de adiantamento de legitima, ¢ que tinham o de-
ver de colacionar.

Note-se que o rol daqueles que possuem o dever de colacionar
pode ser mais ou menos amplo, consoante a op¢ao do legislador.
A guisa de exemplo, pode-se citar o artigo 843° do Cédigo Civil
Francés, o qual prevé que “Todo herdeiro, ainda que beneficia-
rio®, que vem a uma sucessao, deve colacionar a seus co-herdei-
ros tudo o que recebeu do defunto, por doagdes entre vivos, di-
reta ou indiretamente (...)".

Josserand, nessa esteira, afirmava que a colagdo € devida por
todo herdeiro ab intestato que, ao mesmo tempo, tenha sido fa-
vorecido por uma doagdo realizada pelo de cujus.’

s “Art. 843 - Tout héretier, méme béneficiaire, venant a une sucession, doit rap-
porter a ses cohéritiers tout qu'il a re¢u du défunt, par donations entre vifs, direc-
tement ou indirectement: il ne peut retenir les dons a lui faits par 1é défunt, a moins
qu’ils ne lui aient été faits expressément par préciput et hors part, ou avec dispense
du rapport”.

6 O “beneficidrio” referido no artigo 843 ¢ aquele herdeiro ao qual se concede o
denominado “beneficio de inventdrio”, previsto nos artigos 793 e seguintes do Co-
digo Civil Francés. Trata-se de figura que guarda semelhanga com a do inventa-
riante no Direito brasileiro, como se infere do artigo 803 do Codigo Civil francés:
“L"héritier bénéficiaire est charge d’administrer les biens de la succession, et doit
rendre compte de son administration aux créancier et aux légataires”.

7 JOSSERAND, Louis. Derecho Civil. Tomo 11, vol. II. Tradugdo: Santiago
Cunchillos ¢ Manterola. Buenos Aires: Bosch y Cia Editores, 1951, p. 303.
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A tradi¢ao do Direito Brasileiro, assim como da maioria dos pai-
ses®, entretanto, ¢ limitar a certos herdeiros o dever de colacionar,
ao contrario da ampla disposi¢do constante do Direito Francés.

Pode-se identificar como regra de atribui¢ao desse dever, no Co-
digo Civil brasileiro vigente, o artigo 2002, que prevé:

“Os descendentes que concorrerem a sucessao do ascendente
comum sdo obrigados, para igualar as legitimas, a conferir o
valor das doagdes que dele em vida receberam, sob pena de
sonegacao”.

Nada obstante o artigo 2002 imponha, em principio, apenas aos
descendentes do de cujus o dever de colacionar, uma interpreta-

8 Assim, v.g., sobre as regras atinentes a colagdo no Direito alemdo. escreveu
Theodor Kipp: “En derccho civil subsiste la colacion entre descendientes: 1. Cuan-
do suceden como hercderos legales (§2.050). 2. En ciertos casos, sin embargo, tam-
bién en la sucesion por disposicion por causa muerte”. Também no Direito Portu-
gués o dever de colacionar ¢ atribuido apenas aos descendentes (art. 2.104°), po-
dendo ser estendido ao conjuge sobrevivente quando suceder em concorréncia com
aqueles (CAPELO DE SOUZA, Rabindranath. Li¢des de Dircito das Sucessoes.
Coimbra: Coimbra Editora, 1980, vol. 1I). No dircito espanhol devem colacionar
os herdeiros necessarios, nos termos do artigo 1.035 do Cédigo Civil daquele pais:
“El heredero forzoso que concurra, con otros que también lo sean, a una sucesion.
deberd tracr a la masa hereditaria los bicnes o valores que hubiese recibido del cau-
sante de la herencia, en vida de este, por dote, donacion o otro titulo lucrativo, para
computarlo en la regulacion de las legitimas y en la cuenta de particion™. O C()digo
Civil argentino traz disposi¢des semelhantes em scus artigos 3.476 ¢ 3477: “Art.
3.476 — Toda donacién entre vivos hecha a herdero forzoso que concurre a la su-
cesion legitima del donante, solo importa una anticipacion de su porcién heredita-
ria”; “Art. 3477 — Los ascendientes y descendientes, sean unos y otros legitimos
o naturales, que hubiesen aceptado la herencia con beneficio de inventario o sin ¢l.
deben reunir a la masa hereditaria los valores dados en vida por el difunto”. No
Direito italiano, a seu turno, o dever de colacgio ¢ atribuido aos descendentes ¢ ao
conjuge sobrevivente que concorrer a sucessio: “Art. 737 — Soggetti tenuti alla
collazione: I figli legittimi e naturali e i loro discendenti legittimi e naturali ed il
coniuge che concorrono alla successione devono conferire ai coeredi tutto cio che
hanno ricevuto dal defunto per donazione direttamente o indircttamente, salvo che
il defunto non li abbia da ci6 dispensati”.
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¢ao sistemadtica permite concluir que, em dadas circunstancias,
esse dever também sera atribuido ao conjuge sobrevivente.

Note-se que o artigo 2003 ao definir as finalidades da colagao,
serefere aigualar as legitimas dos descendentes ¢ do conjuge so-
brevivente, na propor¢do definida pelo Cédigo Civil. Esse esco-
po somente poderd ser atendido caso se entenda que o conjuge
também tem o dever de colacionar.

Esse entendimento € reforcado pelo disposto no artigo 544, que
qualifica como adiantamento da heranga a doac¢ao realizada por
um cdnjuge ao outro. Tratando-se de adiantamento de heranga,
serd a liberalidade objeto de colac@o.

Impende ressaltar, entretanto, que o conjuge somente serd cha-
mado a colacionar quando concorrer com descendentes do de
cujus. Trata-se da conclusio possivel a luz de uma interpretacao
sistematica: quando concorrer com ascendentes ndo colacionara,
uma vez que aos herdeiros da segunda classe na ordem de voca-
¢do sucessoria nao se atribui tal dever.

Essa conclusio, partilhada pela maioria da doutrina nacional®, ja
fora forjada pela doutrina portuguesa' que enfrentou problema
andlogo por conta da redagdo do Codigo Civil daquele paifs.
Também em Portugal o Cédigo Civil atribui expressamente o de-
ver de colacao aos descendentes, silenciando quanto ao conjuge,
embora este concorra com os descendentes, herdeiros que ocu-
pam a primeira classe na ordem de vocagdo sucessoria'!,

9 Pode-se citar, entre outros: VELOSO, Zeno. Comentdrios ao Cédigo Civil. Vol.
21. Sao Paulo: Saraiva, 2003; LEITE, Eduardo de Oliveira. Comentdrios ao Novo
Cédigo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2003; OLIVEIRA, Euclides de. Cédigo Ci-
vil Comentado. Sdo Paulo: Atlas, 2004; DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito
Civil Brasileiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2003.

10 Sobre o tema, ver Capelo de Souza. op. cit.; VELOSO, Zeno, op. cit., p. 409.
11 ASCENSAO., José de Oliveira. Direito Civil: Sucessées. Coimbra: Coimbra
Editora, p. 321.
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Por evidente, do mesmo modo, ndo colacionara nas hipoteses em
que 0s dnicos herdeiros forem os descendentes do de cujus, sem
concorréncia com o cdnjuge sobrevivente.

Convém ressaltar, ainda, que, tratando-se de descendentes, nio
terd dever de colag@o aquele que receber liberalidade por ato in-
ter vivos em momento no qual néo tinha a qualidade de herdeiro
necessario. Assim, o neto que recebe doagio do avé estando ain-
da vivo o tnico filho do doador ndo terd dever de colacionar se
0 av6 doador falecer depois do dnico filho deste. Isto porque o
CCB no pardgrafo tnico do seu artigo 2.005 prevé que sc¢ presu-
me imputada a parte disponivel a liberalidade feita a descendente
que, ao tempo do ato, ndo seria chamado a sucessdo na qualidade
de herdeiro necessario'?

Ainda no pertinente aos que tém o dever de colacionar, cabe des-
tacar o disposto no art. 2.009 do Cédigo Civil. Por essa regra,
devem os netos que herdam por representagio colacionar as doa-
¢oes recebidas pelos representados, ainda que ndo tenham herda-
do os respectivos bens. Trata-se de regra que, em um primeiro
momento, aparenta conferir um juizo de eqiiidade a particdo da
legitima: aquele que herda por representagio ndo o faz por direi-
to proprio, mas, sim, em substitui¢do aquele que herdaria se vivo
fosse ao tempo da abertura da sucessio.

O problema reside, todavia, em um possivel efeito desse dever
de colag@o nos moldes disciplinados pelo Direito brasileiro. Se
0 “de cujus” falecer na completa ruina ccondmica, as regras ati-
nentes a colagdo poderao implicar conclusdo pelo surgimento de
um débito dos herdeiros representantes em face dos demais co-
herdeiros, na hipétese de nao mais possuirem os bens objeto de
conferéncia (ou, ainda, de nao os terem sequer herdado).'* Ainda

12 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: Direito das Sucessées. 3", cd Sdo
Paulo: Atlas, 2003, p. 363.

13 A critica € formulada também por Euclides de Oliveira, ao afirmar que: “Mas,
na hipétese cuidada, a colagio deve ser procedida mesmo que os netos nio hajam
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que haja possivel solu¢do hermenéutica para o problema — que
serd explicitada adiante — vislumbra-se aqui sintoma dos pro-
blemas que o regramento das colagdes pode ensejar em con fron-
tagdo, v.g., com principio da seguranga juridica.

3. Distincdes necessarias entre a disciplina da colacao e da
reducao das liberalidades inoficiosas.

Antes de principiarmos o exame especifico acerca da polémica
sobre a colacio ser realizada em valor ou em substancia, cabe
breve incursdo no tema atinente a distin¢éo entre as colagdes ¢ a
reducio das liberalidades inoficiosas, o qual serd relevante quan-
do da analise dos possiveis efeitos concretos da conferéncia das
liberalidades.

Nada obstante o legislador discipline as colagdes ¢ a redugdo das
liberalidades inoficiosas no mesmo Capitulo IV do Cédigo Civil,
ndo ha ddvida de que se tratam de matérias distintas.

A liberalidade inoficiosa é aquela que extrapola aquilo de que o
doador poderia dispor no momento da liberalidade. Até por isso,
a inoficiosidade deve ser aferida com base no patrimoénio do doa-
dor na data da doagdo: um acréscimo patrimonial posterior nao
afasta carater inoficioso da liberalidade, assim como a posterior
ruina do doador ndo torna inoficiosas liberalidades pretéritas.

A inoficiosidade se afere, portanto, no momento da liberalidade,
instante que em se aperfeigoa a aquisi¢do do direito pelo donatéa-
rio. O excesso apurado nesse momento serd reputado ineficaz.

herdado o bem havido pelos pais representados, como se dd em hipdteses de alie-
nagio ou de perecimento do objeto. Por isso, ndo se pode afirmar que a norma seja
desnecessdria, muito embora se possa criticar o seu rigor por responsabilizar os ne-
tos por reposi¢io de bens a que, eventualmente, nfio tenham tido efetivo acesso”.
(Colagio e Sonegados. In: Direito das Sucessdes € o Novo Codigo Civil. Giselda
Hironaka e Rodrigo da Cunha Pereira (coord.). Belo Horizonte: Del Rey, 2004, p.
375).
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Deve-se apurar o excesso, no caso dos herdeiros necessdrios,
com base no que exceder a legitima e a parte disponivel, assim
calculadas no instante da liberalidade. Assim, um doador vitvo
que tenha dois filhos e um patriménio de 100 mil reais podera
doar a um dos filhos o equivalente a 75 mil reais: 50 mil impu-
tdveis na parte disponivel, que restara exaurida, ¢ 25 mil impu-
taveis na Icgitima do donatdrio, integralmente adiantada por
meio da liberalidade. Impende ressaltar que esse calculo se rea-
liza para efeito de exame acerca da ocorréncia ou nio de excesso
na liberalidade, ndo se confundindo, porém, com o calculo a ser
realizado futuramente, para efeito de colagdo.

O nascimento de mais um filho do de cujus apés a doacio con-
sumada ndo alteraria, pois, os efeitos juridicos da doacdo, uma
Vez que, remarque-se, o excesso € apurado apenas no instante em
que a liberalidade ¢ realizada. Nao haverd, nos caso, liberalidade
inoficiosa'* — devendo a doagdo, entretanto, ser conferida apos
o falecimento do doador, para a recomposi¢do da legitima por
meio da colagdo.

Caso, entretanto, a doagao fosse superior a 75 mil reais (na hipé-
tese formulada), o excesso deveria ser restituido ao patriménio
do doador, uma vez que sobre ele se opera ineficicia. Note-se
que nao se trata de invalidade propriamente dita a implicar nuli-
dade, pois ndo se trata de defeito na base fatica do negécio, mas,
sim, subtragdo parcial, pela ordem juridica dos efeitos esperados
para a liberalidade realizada.

A inoficiosidade qualifica, assim, o excesso na liberalidade. A
colag@o, ao contrdrio, é dever atribuido aos descendentes ¢ ao
conjuge (nas condigdes ja explicitadas) no que a tange qualquer
liberalidade realizada a titulo de adiantamento de legitima.

A redugdo das liberalidades inoficiosas visa a protegdo da integra-
lidade da legitima, ao passo que a colagfo visa a sua igualdade.

14 Foi esse o entendimento, a propésito, expresso pelo STJ no RESP 111426/ES,
em acérdao das lavras do Min. Eduardo Ribeiro, publicado em 29/03/1999.
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Calcula-se o patrimdnio do doador, para efeito de redugdo do ex-
cesso de liberalidade, no momento da doagdo, ao passo que para
efeito de colac@o, o patriménio ¢é aferido no instante da abertura
da sucessdo.

A colacdo é dever atribuido apenas aos descendentes ¢ ao conju-
ge sobrevivente; a reducdo das liberalidades inoficiosas pode
afetar inclusive aqueles que ndo sdo herdeiros do de cujus (sendo
que, nesse caso, o patrimonio passivel de ser objeto de liberali-
dade limitar-se-4 a sua metade disponivel, desde que o doador,
no instante da liberalidade, tenha herdeiros necessdrios).

A colacio ¢é realizada apenas apos a abertura da sucessao; a re-
ducdo das liberalidades inoficiosas, nada obstante opinides em
contrario'®, pode ser realizada mesmo vivo o doador, uma vez
que ndo se trata de demanda que versa sobre heranga, mas, sim,
sobre ineficdcia parcial de negécio juridico inter vivos'.

Por derradeiro, colhe-se da doutrina de Silvio de Salvo Venosa
que “a colagd@o ndo toca na doagdo, salvo se inoficiosa™"’. Enten-
demos, com efeito, que assim deveria ser. Tal parece ndo se vis-
lumbrar, entretanto, da regra constante do artigo 2003 do Codigo
Civil. Sobretudo o comando do pardgrafo tnico do referido arti-
go pode conduzir a conclusdo de que, em certas hipdteses, o her-
deiro beneficiado com uma doagdo poderd ter de restituir ao
monte o préprio bem objeto de liberalidade, para que se sujeite
a partilha. E 0 que se examinard a seguir.

|5 Nesse sentido, posicionava-se contra a possibilidade de propositura de a¢ao de
reducio de liberalidades inoficiosas antes do falecimento do doador, exempli gra-
tia, MAXIMILIANO, Carlos. Direito das Sucessoes, vol. I1L. Rio de Janeiro: Frei-
tas Bastos, 1958.

16 Admitindo a a¢do para redugdo de liberalidade inoficiosa mesmo antes do fale-
cimento do doador, colhem-se, a titulo de exemplo, os seguintes julgados do STJ:
RESP 7879 / SP (Rel. Min. Costa Leite — DJ: 24/06/1994); RESP 151935 / RS
(Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar — DJ: 26/06/1998).

17 VENOSA, Silvio de Salvo. Op. cit., p. 362.
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4. Dos modos como se pode realizar a colacao: a polémica
sobre a colacao em valor ou em substancia.

A doutrina brasileira debateu ao longo de todo o século XX qual
seria efetivamente o modo pelo qual se realiza a colacao: sc por
meio da restitui¢do ao monte do proprio bem doado ou apenas
pela imputagdo de scu valor'®.

A colag@o em substancia implicaria, para Carlos Maximiliano, a
restituicdo a massa sucessoria do bem doado, tornando-se co-
mum a coisa conferida."

A colag@o em valor, ao contrdrio, implicaria apenas a imputa¢ao
do valor da doag@o sobre o quinh@o do herdeiro outrora benefi-
ciado pela liberalidade.

A redag@o do Cédigo Civil de 1916 deixava margem a divida,
ante o disposto nos artigos 1.786 ¢ 1787.

Dispunha o artigo 1.786 do CCB de 1916:

“Art. 1.786 — Os descendentes, que concorrerem a sucessao
do ascendente comum, sio obrigados a conferir as doagoes e
os dotes, que dele em vida receberam”.

Dessa regra, combinada o artigo 1.792 (que previa a colagao dos
bens “pelo valor certo, ou pela estimacdo que deles houver sido
feita na data da doacdo”), alguns autores inferiam que a colagao
seria por valor (também denominada colagdo ideal ou por esti-
magao).

O artigo 1.787, todavia, dispunha que:

18 Assim sintetizava a polémica Clovis Bevildcqua: “Cola¢@o em substancia ¢ a
reposi¢do, no monte partivel, do bem doado; por estimag@o, é a imputagdo do valor
do objeto doado sobre o quinhio do donatdrio (...)". Direito das Sucessoes. Sdo
Paulo: Livraria Francisco Alves, 1955, p. 319.

19 MAXIMILIANO, Carlos. Direito das Sucessées. V. 111, Rio de Janeiro: Freitas
Bastos, 1958, p. 392.
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“Art. 1.787 — No caso do artigo antecedente, se ao tempo do
falecimento do doador, os donatdrios ja ndo possuirem os
bens doados, trardo a colagao o seu valor”.

Por conseguinte, se a colac@o por valor somente ocorreria se 0
donatdrio nao mais tivesse os bens doados, a regra seria a colacao
em substancia (também denominada em espécie ou in natura).

Assim, a doutrina de Clovis Bevildcqua®, Washington de Barros
Monteiro, Itabaiana de Oliveira?' e Carlos Maximiliano®*, entre
outros, sustentavam a coagdo em substancia como regra geral.

De outro lado, Francisco Morato e Silvio Rodrigues?, sustenta-
vam que a colacgdo se realizava em valor.

Argumentava Washington de Barros Monteiro que caso o legis-
lador permitisse a doagao por estimacdo como regra geral, teria
“aberto porta a tratamento desigual dos herdeiros, permitindo
preferéncias entre os descendentes, o que a lei nao tolera, salvo
por testamento ou pela outorga da por¢do disponivel”.**

Se a colagdo por estimacdo atende a um sentido de eqiiidade, hd
que se dizer, entretanto, que seus inconvenientes extrapolam
suas vantagens. Problema maior talvez resida na idéia de retorno
dos bens doados ao monte partivel, equiparando as doagdes a ti-
tulo de adiantamento de legitima em verdadeiras liberalidades
par conditio.

20 Note-se que Bevildcqua reputava como regra a colagdo em substincia, embora
entendesse que melhor sistema seria aquele realizado apenas por estimagdo (op.
cit,. p. 320).

21 OLIVEIRA, Itabaiana de. Tratado de direito das sucessoes. Sao Paulo: Max
Limonad, 1952, p. 833.

22 Chega a afirmar Maximiliano que a cola¢@o implica a reconstitui¢do do patri-
monio hereditdrio mediante a “resolugdo do ato benéfico”. (op. cit., p. 392)

23 RODRIGUES, Silvio. Direito Civil: Sucessoes. Vol. 7. Sdo Paulo: Saraiva,
2002, p. 316.

24 MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de Direito Civil: Direito das Su-
cessoes. 18", ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1983, p. 312.
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Observe-se que, na colagdo em substancia, caso o de cujus venha
a falecer com um patriménio diminuto, a conferéncia das doa-
¢oes, ainda que ndo inoficiosas, implicard, para o herdeiro dona-
tdrio, a perda de parte daquilo que jd recebera a titulo de libera-
lidade por ato inter vivos.

Nao apenas se iguala a qualidade da vocagdo sucessoria no que
tange aos bens que integravam o patriménio do defunto ao tempo
do falecimento, mas, também, resolve-se, ainda que em parte, as
doagdes anteriormente consumadas.

Assim, Carlos Maximiliano formula exemplo semelhante 2 si-
tuacao a que estamos a nos referir:

“ ‘A’ deixou trés filhos — ‘B’, ‘C’ e ‘D’ ¢ uma fortuna de
300 mil cruzeiros; doara 200 mil a B. A cota disponivel cons-
titui-se com a metade de 300; portanto 150 mil cruzeiros.
Adicionam-se ao patrimdnio liquido na data do 6bito os 200
mil cruzeiros da liberalidade realizada em vida ¢ partilham-
se entre os 3 descendentes os S00 mil cruzeiros resultantes
desta operagdo, cabendo a cada um Cr$ 166.666,66. B, ecm
realidade, nio herda coisa alguma; pelo contririo, dos 200
mil cruzeiros que trouxe ao acervo sucessoério, deve deduzir
Cr$ 33.333,33 em favor dos seus irmaos”.

A colagdo se equipara, assim, a uma sui generis forma de redu-
¢do de liberalidades (ndo inoficiosas), por conta de decréscimo
patrimonial sofrido pelo doador, a posteriori. Os conceitos de re-
dugdo e de colagdo, porém, como exposto anteriormente, nio se
confundem. A solugdo decorrente da colagdo em substancia, sob
o pretexto de uma suposta eqiiidade na divisdo das legitimas,
conduz a inconvenientes de ordem prdtica que podem se chocar
com o principio da scguranga juridica.”

25 Embora a seguranga juridica ndo seja. em absoluto, principio que possa ser re-
putado como dotado de supremacia sobre os demais (ante a prépria auséncia de
hierarquia a priori entre principios), divida ndo hd de que, quando da realizacio
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Melhor solucdo parece ser a adotada pelo Codigo Civil Portu-
gués, em seu artigo 2108° — 2, em que estabelece que “se nao
houver na herancga bens suficientes para igualar todos os herdei-
ros, nem por isso serdo reduzidas as doagoes, salvo se houver
inoficiosidade™?.

Trata-se de regra que explicita o verdadeiro sentido da colacdo
por valor®’: realiza-se a imputagao das liberalidades no quinh@o
do herdeiro donatdrio. Caso ndo haja, no acervo, bens suficien-
tes para absorverem a totalidade da doac¢ao, o herdeiro benefi-
ciado por adiantamento de legitima nada herdard; nao sera obri-
gado, todavia, a restituir aquilo que ndao couber em sua legitima,
uma vez que a doagao ndo se resolve quando da colagdo por es-
timacao.

No exemplo citado por Maximiliano, caso se aplicasse a regra do
Direito Portugués, a solugdo seria a seguinte:

-Aos filhos C e D caberia dividir em partes iguais os 300 mil
reais deixados pelos ascendentes do falecido;

-B nada receberia da heranga, uma vez que ja teve adiantada sua
totalidade por meio da doacdo com que fora contemplado; nao
terd, em contrapartida, que restituir aos demais herdeiros os Cr$
33,333,33 referidos por Maximiliano no exemplo citado mais
acima.

de op¢des legislativas, também deve ser levado em consideragdo. O mesmo ocorre
quando da interpreta¢do das demais normas que, por sistematica, deve tomd-lo em
conta, ao lado de outros principios (como igualdade, dignidade da pessoa humana,
liberdade, etc) utilizando-se o intérprete de métodos de ponderagio aptos a condu-
zirem a solugdes adequadas aos casos concretos.

26 A respeito do tema, ver ASCENSAQ, José de Oliveira. Direito Civil: Suces-
soes. Coimbra: Coimbra Editora, p. 491.

27 O Cédigo Civil de Portugal expressamente adota a colagdo por imputa¢dao como
regra, sendo a colacdio em substéncia admissivel apenas em caso de acordo entre
os herdeiros, nos termos do artigo 2.108° — 1: “A cola¢do faz-se pela imputagao
do valor da doacdo ou da importancia das despesas na quota hereditdria, ou pela
restituicao dos proprios bens doados, se houver acordo de todos os herdeiros™.
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Trata-se de solugdo que proporciona, no caso, a divisdo da he-
ranga apenas entre os herdeiros nao contemplados com doagocs,
0 que atende, em maior ou menor medida, ao escopo de equidade
inerente as colagdes, sem afrontar a necessaria seguranga quanto
a titularidade sobre os bens objeto de liberalidade. '

Parece nio ter sido esta, porém, a solug@o adotada pelo Codigo
Civil de 2002. No novo diploma legal, embora, aparentemente,
a colag@o deva ser realizada por estimagdo — o que, com a cor-
reta aplicacdo dessa modalidade de colagdo, implicaria efeitos
semelhantes aos decorrentes da lei portuguesa — os efeitos con-
cretos serdo sempre muito proximos dos de uma cola¢do em
substancia propriamente dita.”®

Isso se deve ao fato de que, nada obstante o artigo 2.003 do CCB
2002 mencione, expressamente, que a colagio devera ser reali-
zada por valor, o pardgrafo tnico do mesmo artigo assim deter-
mina:

“Se, computados os valores das doacdes feitas em adianta-
mento de legitima, ndo houver no acervo. bens suficientes
para igualar as legitimas dos descendentes ¢ do cOnjuge, 0s
bens assim doados serdo conferidos em espécie, ou, quando
deles ja nao disponha o donatdrio, pelo seu valor ao tempo
da liberalidade”.

A regra, como se vé, em sua primeira parte, traz comando dia-
metralmente oposto ao do artigo 2.108 — 2 do Caodigo Civil Por-
tugués. Assim, ao contrario da norma do Direito lusitano, o CCB
2002 prevé que se por meio da colagdo por estimacdo, as impu-
tacdes devidas ndo se apresentarem como possiveis, a mingua de

28 Parte da doutrina chega a afirmar que a colagio no CCB 2002 se dd efetivamen-
te, em substancia, como € o caso de Eduardo de Oliveira Leite: “Em nosso direito
a colagdo real em substancia é a regra, constituindo excegio a colagdo ideal (trazer
“a colagdo o seu valor), que apenas ocorre quando os donatdrios ja ndo mais possui-
rem os bens doados” (op. cit., p. 761).
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bens no acervo deixado pelo de cujus, os bens doados voltardo
ao acervo, sendo colacionados in natura.

Por conseguinte, quando a colagdo em valor ndo for suficiente
para igualar matematicamente os quinhdes, nas propor¢oes pre-
vistas no CCB, lancar-se-4 mao da colac@o em sustancia, com os
problemas a ela inerentes.

Trata-se, aqui, de problema que se refere aos possiveis efeitos
concretos decorrentes da norma do paragrafo tnico do artigo
2.003. Da parte final desse artigo emerge, porém, um outro pro-
blema, de cardter hermenéutico.

Note-se que, nos termos da regra invocada, caso o herdeiro nio
mais disponha dos bens objeto da doagdo, serdo eles conferidos
pelo seu valor ao tempo da liberalidade. Pode-se cogitar, em um
primeiro momento, que se trata de regra idéntica, em scu conteu-
do, aquela do artigo 1.787 do Cédigo revogado. Nio se trata, po-
rém, da mesma hipétese.

Releva ter em conta que a parte final do paragrafo unico do artigo
2003 diz respeito apenas a hipdtese na qual (a) a colagdo por va-
lor foi insuficiente para igualar os quinhdes e (b) o donatario nao
pode colacionar em substancia, por ndo ser mais titular dos res-
pectivos bens. Assim, ao contrario do que ocorria no CCB 1916,
- ja se estd, aqui, em situacao na qual a colag@o por valor mostrou-
se insuficiente para igualar os quinhdes (uma vez que, em termos
praticos, € disso que se trata, ainda que a disposi¢ao seja mere-
cedora de criticas).

Por conseguinte, a conclusdo a que se pode chegar é que ndo se
trata, nesse caso, de colacdo por estimagao tipica: a referéncia a
“valor” diz respeito a retornar aos demais herdeiros o montante
pecunidrio equivalente ao bem doado. Em outras palavras, o her-
deiro que ndo mais dispuser do bem doado sera devedor dos de-
mais co-herdeiros.

Situagdo mais grave poderia se configurar na hipdtese antes
aventada, em que aqueles que herdam por representacdo devem
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colacionar as liberalidades recebidas pelo representado, ainda
que ndo as tenham herdado.

Nesse caso, poderiamos estar diante da seguinte hipotese: Anto-
nio tem dois filhos, Bernardo e Claudia. Doa imével no valor de
100 mil reais a Bernardo. Este, a seu turno, vende o bem, conso-
me o produto da venda. Bernardo falece deixando um filho, Dio-
g0, que nada herda de seu pai. Antdnio vem a falecer algum tem-
po depois. Diogo terd que colacionar o imével recebido por seu
pai, Bernardo, pois participara da sucessdo de Antdnio no exer-
cicio do direito de representacio.

Supondo que Anténio tenha falecido ab intestato, com um patri-
monio limitado a 10 mil reais, a colag@o ensejaria a compgsi¢do
de uma legitima no valor de 110 mil reais, cabendo 55 mil a
Cldudia, por direito préprio, e 55 mil a Diogo, por direito de re-
presentagdo. Bem se vé que a colagdo por imputac¢io ndo permi-
tiria a igualdade das legitimas, pois 100 mil seriam imputados
em 55 mil. Claudia herdaria a totalidade dos 10 mil, restando
pendentes outros 45 mil reais.

Aplicando-se o pardgrafo tnico do art. 2003, ante a impossibili-
dade de colagdo em substancia, pois Diogo jamais foi proprieta-
rio do im6vel doado a Bernardo, restaria ele na condicio de de-
vedor de 45 mil reais que deveria pagar, as suas proprias expen-
sas, a Claudia.

Entendemos, porém, que, a0 menos nessa hipétese, nio é o que
ocorre. Note-se que o eventual crédito de Cldudia existe em face
de Bernardo, e ndo em face de Diogo, que estd a herdar por re-
presentagdo. Recebe ele, pois, o que caberia a seu pai, se vivo
fosse. Pode-se aplicar aqui, por isso, a regra de que as dividas do
de cujus transmitem-se aos seus herdeiros apenas nos limites das
for¢as da herancga. Assim, nada tendo recebido de Bernardo, Dio-
go ndo seréa devedor de Claudia, ndo sendo obrigado a integrali-
zar em pecunia o valor da colacdo devida.

Soluciona-se, assim, a0 menos em parte, um grave problema que
poderia decorrer do conjunto das regras sobre cola¢do constantes
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no CCB 2002. Assim, quando suceder por representa¢do, o herdei-
ro devera colacionar, ainda que ndo tenha herdado o bem doado a
seu ascendente. Neste dltimo caso, porém, ndo sera ele obrigado a
integralizar as suas expensas o valor do bem doado, ainda que nao
haja no acervo bens suficientes para igualar as legitimas.

5. A guisa de conclusao.

O Cadigo Civil de 2002 ndo teve o conddo de solucionar as an-
tigas polémicas a respeito da colagdo, bem como de adequar a
sua disciplina legal a critérios razodveis que, sem abdicar do es-
copo de ensejar eqliidade na parti¢do da legitima, ndo promova
total inseguranca quanto ao exercicio dos poderes inerentes ao
dominio por parte dos que recebem doacdes a titulo de adianta-
mento de legitima.

A disciplina trazida pelo Cédigo Civil Portugués a matéria, ao
menos no que tange ao modo de se realizar a colacdo ¢ os efeitos
aela atribuidos, pode servir como parametro util para uma futura
alteracdo do diploma civil que, nada obstante seu curto periodo
de vigéncia, mostra-se, sob inimeros aspectos, inadequado ao
eficaz atendimento das finalidades a que se destina.

A partir do objetivo inicialmente tracado para ofertar algumas
possibilidades hermenéuticas a luz da disciplina normativa das
colagdes no Cddigo Civil de 2002, tributando ao tema ponto de
vista critico e construtivo, ao arrematar impende almejar que
doutrina e jurisprudéncia brasileiras possam cumprir relevante
papel ao acudir emergencialmente lacunas e deficiéncias nele
encontradas.



